Protokoll

der 38. Vorstandssitzung des

Biindnis landlicher Raum im Muhlenkreis e.V.

Sitzungsbeginn: 15.45 Uhr

Sitzungsende:

18.30 Uhr

Anwesende Vorstandsmitglieder:

Entschuldigte Vorstandsmitglieder:

Landrat Dr. Ralf Niermann
Luise Lahrmann

Dieter Blume
Birgit Breder

Monika Blintemeyer
Karl Kihn

Andrea Kneller

Iris Niermeyer

Achim Overath
Heinrich Vieker
Thomas Volkening

Werner Weingarz

Prof.-Dr. Ing. Oliver Wetter

Gerd H. Niemeyer
Lothar Meckling

Anwesende der Geschéftsstelle:

Oliver Gubela

Rainer Riemenschneider
Dr. Pia Steffenhagen-Koch
Heike Dihring

Gaéste:
zuTOP 2

Frau Hartmann
Herr Ovesiek
Herr Grinke
Herr Wiese
Frau Ahrens
Frau Binte
Herr Zahn

am 17. September 2018
im Kreishaus

Vorsitzender, 6ffentlicher Vertreter

stellv. Vorsitzende, Dorfgemeinschaften, Wirtschafts-
und Sozialpartnerin

Blrgermeister Stadt Petershagen, 6ffentlicher Vertreter
Familienzentrum Oberbauerschaft, Wirtschafts- und
Sozialpartnerin

Kul-Tiir e.V., Wirtschafts- und SozialPartnerin
Kreiswerksmeister, Wirtschafts- und Sozialpartner
Gleichstellungsbeauftragte, 6ffentliche Vertreterin
Landfrauen/LandfrauenService, Wirtschafts- und
Sozialpartnerin

Mobilitat; Minden-Herforder-Verkehrsgesellschaft MHV,
offentlicher Vertreter

Blrgermeister Stadt Espelkamp, 6ffentlicher Vertreter
PariSozial Minden-Libbecke, Wirtschafts- und Sozialpartner
Landwirtschaftskammer NRW — Kreisstelle Minden-
Lubbecke, 6ffentlicher Vertreter

Fachhochschule Bielefeld/Campus Minden, éffentlicher
Vertreter

Dorfgemeinschaften, Wirtschafts- und Sozialpartner
NABU Kreisverband Minden-Libbecke, Wirtschafts- und
Sozialpartner

Geschaftsfihrer BIR,

stellv. Geschaftsfiihrer BIR,
Regionalmanagerin BIR,
Geschaftsstelle BIR, Schriftfiihrerin

HillerwebBlatt e.V.

HillerWebBlatt e.V.

HillerwWebBlatt e.V.

Naturschutz und Heimatpflege Porta e.V.
Kreis Minden-Liibbecke
Laurentius-Ladchen Nammen e.V. (i.G.)
Laurentius-Lddchen Nammen e.V. (i.G.)



Tagesordnungspunkte:

TOP 1: Begriifung, Feststellung der Tagesordnung
Herr Dr. Niermann begriifft die Anwesenden und stellt die Tagesordnung fest.

TOP 2: Vorstellung und Bewertung von Projektantragen

In Vorfeld erldutert Herr Gubela, dass die Geschdftsstelle zu jedem Projekt eine Vorbewertung anhand
der Bewertungskriterien vorgenommen hat, um dem Vorstand schon im Vorfeld einen Uberblick tiber
mogliche Starken und Schwichen eines jeden Projektes zu vermitteln. Ausdricklich wird darauf hinge-
wiesen, dass dies als Vorschlag und Unterstiitzung des Vorstandes durch die Geschéftsstelle gesehen
werden sollte. Das Verfahren soll bei dieser Sitzung ausprobiert werden. Anmerkungen und Kritik am
Verfahren sind ausdricklich erwiinscht.

Vorstellung Antrag ,Internetmagazin HillerWebBlatt”

Frau Steffenhagen-Koch erldutert kurz die Vorbewertung / Einschatzung der Geschéftsstelle zur einge-
reichten Projektskizze, wie sie mit der Einladung zur Vorstandssitzung verschickt wurde. Dann werden
die Gaste hereingebeten.

Das Projekt wird von den Vertretern gemeinsam vorgestellt. Dazu wird eine Tischvorlage mit Screens-
hots verteilt, anhand derer die Projektinhalte und Ziele dargestellt werden. Die anschlieRenden Fragen
zielen sowohl auf die Ausfiihrungen als auch auf geplante und bereits angegangene Umsetzung und Fi-
nanzierung ab.

Im Anschluss der Riickfragen verlassen die Gaste den Raum.

Diskussion des Antrags

Es folgt eine Diskussion Uber die Qualitat der Projektskizze und der vorgetragenen Inhalte in Bezug der
definierten Kriterien. Im Rahmen dieser Diskussion wird festgehalten, dass das Vorhaben grundsitzlich
einen Beitrag fur den landlichen Raum leistet, aber durchaus gravierende Liicken aufweist und wesent-
liche rechtliche Grundlagen, wie Rechte Dritter und DSGVQ nicht in ausreichendem MafRe durchdacht
bzw. beriicksichtigt werden. Ferner wird daran gezweifelt, dass mit der aktuellen Darstellungsweise
ausreichend Interessierte/Nutzer angesprochen werden.

Es wird jedoch darauf hingewiesen, dass das Projekt in den Bereich der Heimatférderung passen kdnnte.,
Auch werden Moglichkeiten gesehen, dass das ,Internetmagazin HillerWebBlatt” von den mit den Mo-
delld6rfern entwickelten Bausteinen im Leitprojekt Miihlenkreis 2.0 profitieren kdnnte.

Bewertung des Antrags

Bei der anschlieRenden Bewertung enthalten sich Herr Dr. Niermann und Herr Blume der Stimme zur
Wahrung der Mehrheitsverhaltnisse. Es werden keine Befangenheiten festgestellt.

11 stimmberechtigte Vorstandsmitglieder (6 Wirtschafts- und Sozialpartner, 5 6ffentliche Vertreter) be-
werten das Projekt ,Internetmagazin HillerWebBlatt” individuell nach der Bewertungsmatrix.

Das Projekt erhélt eine durchschnittliche Punktzahl von 12,9 Punkten und kann damit nicht zur Forde-
rung vorgeschlagen werden (siehe Anlage 1).

Vorstellung Antrag ,Spiirnasenpfad an der Porta Westfalica auf dem Jakobsbherg”

Frau Steffenhagen-Koch erldutert kurz die Vorbewertung / Einschatzung der Geschéftsstelle zur einge-
reichten Projektskizze, wie sie mit der Einladung zur Vorstandssitzung verschickt wurde. Dann wird Herr
VWiese hereingebeten.

Anhand einer Prdsentation erldutert er die Projektinhalte und Ziele. Die anschlieRende Frage zielt auf die
dauerhafte Pflege eines solchen Naturpfades ab. Seitens des Vorstandes gibt es keine weiteren Fragen.
Im Anschluss verldsst Herr Wiese den Raum.



Diskussion des Antrages

Aufgrund der detaillierten Darstellung des Projektes erfolgt keine weitere Diskussion mehr.

Bewertung des Antrags

Bei der anschlieRenden Bewertung enthalten sich Herr Dr. Niermann und Herr Blume der Stimme zur
Wahrung der Mehrheitsverhdltnisse. Es werden keine Befangenheiten festgestellt. 11 stimmberechtigte
Vorstandsmitglieder (6 Wirtschafts- und Sozialpartner, 5 6ffentliche Vertreter) bewerten das Projekt
»Splrnasenpfand auf dem Jakobsberg” individuell nach der Bewertungsmatrix. Das Projekt erhilt eine
durchschnittliche Punktzahl von 28,45 Punkten und wird damit zur Férderung vorgeschlagen (siehe An-
lage 2).

Vorstellung Antrag ,LandArt Reloaded”

Frau Steffenhagen-Koch erldutert kurz die Vorbewertung / Einschdtzung der Geschiftsstelle zur einge-
reichten Projektskizze, wie sie mit der Einladung zur Vorstandssitzung verschickt wurde. Dann wird Frau
Ahrens hereingebeten.

Sie erkldrt anhand der derzeit verwendeten Karten und der Zeitschrift ,milla” die Hintergriinde, Projek-
tinhalte und Ziele. Die anschlieRende Fragen zielt u.a. auf die Projektkosten ab. Folgende Anregungen
gibt der Vorstand: Verkniipfung der LandArt-Routen mit ,,Léndei' Mobil“-App; Vernetzung von Kunst, Kul-
tur und kulinarischen Spezialitdten; authentische Darstellung der Geschichten mittels unterschiedlicher
Sprecherauswahl, u.a. ,Prominente” von vor Ort.

Im Anschluss an die Anregungen verldsst Frau Ahrens den Raum.

Diskussion des Antrages

Aufgrund der detaillierten Darstellung des Projektes erfolgt keine weitere Diskussion mehr.

Bewertung des Antrags

Bei der anschlieBenden Bewertung enthalten sich Herr Dr. Niermann wegen Befangenheit und Herr
Blume zur Wahrung der Mehrheitsverhdltnisse der Stimme. Es werden keine weiteren Befangenheiten
festgestellt. 11 stimmberechtigte Vorstandsmitglieder (6 Wirtschafts- und Sozialpartner, 5 &ffentliche
Vertreter) bewerten das Projekt ,Spiirnasenpfand” individuell nach der Bewertungsmatrix. Das Projekt
erhalt eine durchschnittliche Punktzahl von 33,64 Punkten und wird damit zur Forderung vorgeschlagen
(siehe Anlage 3).

Vorstellung Antrag Laurentius Lidchen ;

Frau Steffenhagen-Koch erldutert kurz die Vorbewertung / Einschdtzung der Geschéftsstelle zur einge-
reichten Projektskizze, wie sie mit der Einladung zur Vorstandssitzung verschickt wurde. Dann werden
Frau Biinte und Herr Zahn hereingebeten.

Gemeinsam werden von beiden die Hintergriinde, Projektinhalte und Ziele ausgefiihrt. Die anschlieRen-
den Fragen zielen u.a. auf Organisationsform, ehrenamtliche Struktur, Tragfahigkeit etc. ab.

Im Anschluss verlassen Frau Biinte und Herr Zahn den Raum.

Diskussion des Antrages

Aufgrund der detaillierten Darstellung des Projektes erfolgt keine weitere Diskussion mehr.

Bewertung des Antrags ,

Bei der anschliefenden Bewertung enthalten sich Herr Dr. Niermann und Herr Blume zur Wahrung der
Mehrheitsverhdltnisse der Stimme. Es werden keine Befangenheiten festgestellt. 11 stimmberechtigte
Vorstandsmitglieder (6 Wirtschafts- und Sozialpartner, 5 offentliche Vertreter) bewerten das Projekt
»Laurentius-Lddchen Nammen” individuell nach der Bewertungsmatrix. Das Projekt erhalt eine durch-
schnittliche Punktzahl von 30,64 Punkten und wird damit zur FGrderung vorgeschlagen (sieche Anlage 4).



TOP 3: Sachstand Férderprogramm VITAL.NRW

Frau Steffenhagen-Koch erldutert kurz den aktuellen Stand des Leitprojektes ,Miihlenkreis 2.0, Das Bu-
ro Planinvent ist derzeit mit der Bedarfsermittlung befasst.

Zum Leitprojekt ,Landei mobil” wird kurz der Wechsel in der Projektkoordination mit Frau Kénig be-
kannt gegeben und auf das neu vorhandene Vorfiihrrad hingewiesen.

Fiir das Leitprojekt , Intelligente Gebaude — intelligente Region” wurde direkt vor der Sitzung der Antrag
zur Einreichung bei der Bezirksregierung vorgelegt.

Das Projekt ,Rahden 2.0 ist Mitte Mai bewilligt worden und lauft nun an.

Die beiden Bliihprojekte in Porta Westfalica und in Stemwede laufen seit Anfang des Jahres, u.a. auch in
enger Kooperation mit dem NABU Minden-Libbecke e.V..

Allgemein weillt Frau Steffenhagen-Koch darauf hin, dass derzeit nur Projekte mit einer Laufzeit bis Ok-
tober 2020 von der Bezirksregierung bewilligt werden kénnen, da fiir die Zeit danach noch keine Mittel
vorhanden sind.

Ferner wird darauf hingewiesen, dass ein gemeinsamer Antrag der Fraktionen an die Landesregierung
zum Thema ,Landliche Regionen in NRW mit Férdermitteln stérken” eingereicht wurde (Anlage 5). Wie
Frau Lahrmann aus praktischer Erfahrung zu berichten weif3, wird dies als dringend notwendig angese-
hen.

Des Weiteren gibt Frau Steffenhagen-Koch einen Einblick in die noch verflighare VITAL.NRW-Forderung.
Danach stehen noch 832.216,39 € an verfligbaren VITALNRW-Geldern fiir Férderzwecke zur Verfiigung
(s. auch Anlage 6).

TOP 4: Arbeitsplan der Geschaftsstelle
Frau Steffenhagen-Koch stellt anhand der Prasentation die kommenden Termine dar (s. Anlage 6)

TOP 5: Verschiedenes

Frau Steffenhagen-Koch erldutert, dass entsprechende Erkldrungen zur DSGVO fiir die Mitglieder des
Vereins vorbereitet sind. Die Formalitdten sollen bei der ndchsten Mitgliederversammlung in Angriff
genommen werden (vgl. Anlagen 7 und 8).

Frau Lahrmann weist darauf hin, dass das langjdhrige Mitglied Herr Blittendorf verstorben ist.

Weitere Wortmeldungen gibt es nicht.

Herr Dr. Niermann schliel3t die Vorstandssitzung um 18.30 Uhr.
Minden, den 20.09.2018
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(Heike Dihring, Schriftfihrerin)

| (Dr. Ralf Niermann, Vorsitzender)



